ово снуя 
ЕПАРХ!АЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДЯТ ДВА РАЗА ВЪ МВоЯЦЪ: 1-го и 16 чисЕлъ, 


Подписка, принимается въ Редакии, Цна годовому издатю В домостей 
при Пензенской ори, -въ квар- безъь доставки 4 р. 50 к. съ пере- 
тирь Рекгора. сылкою' 5 руб. ! 

18 Фентабря № 18. 1874 года. 


ОтДвИЪ > оыиАлЬНЫЙ. 





Т. 


УКАЗЫ СВЯТВИТТАГО Е ры 
А, 


Отъо 9 юня 11874 с рогзал №41 Е ИИ ко у10тредб- 
7 
авно ва духовные Семинаряхь: `,Историмескаю. Атласа 
Россви® и „Паваищцева, 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Свят щий Правительствующий Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ Сунодальнымь Оберъ-Прокуроромъ жур- 
`наль Учебнаго Комитета, № 97, о возможности  рекомендо- 
_ вать составленный Н. Павлищевымь „Историчесяй Атласъ. 
Росси (2 части. 2-е, пополненное издане. "С. П. бургъ. 
Вильна, 1873 г.) для фундамевтальныхь бибмотекъ духов- 


‹ 
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ныхъ Семинар!й, въ качествЪ пособ1я преподавателямь оте- 
чественной истор!и въ. означенныхъ духовно-учебныхъ заве- 
деняхъ. Приказали: Заключене Учебнаго Комитета ут- 
вердить и для объявлешя о семъ Правлешямъ  духовныхъ 
Семинарйй, къ исполнен!ю, послать при печатномъ указ$ Епар- 
хальнымъ Преосвященнымь кошю съ журнала Комитета. 


Коптая. 
- ив у В НАЛ 


Учебнаго. Комитета при Святфйшемъ Су ол, 
за № 97. 


Объ „Истбрическомъ Атлае$ Росси (2 части. Второе 
пополненное ‹издане. Вильна (С, Петербургъ. 1873 
года)“, составленномъ Н. И, Павлишевымъь. 


'Трудъ г. Павлищева представляетъ дв$ части: собственно 
Атласъ или Историчесвя: карты. и объяенительный въ нимъ 
текстъ, завлючающий описан!е картъ, помфщенныхь въ Ат- 
ласф, льтопись или подробную хронологическую таблицу и 
Родословныя ‘росписи. ‘Отдавая’ полную справедливость по- 
чтенному труду г. Павлищева,’ какъ»еводу многихъ‘‘полез- 
ныхъ для изученя ‘отечественной ‘истори ‹ историко-геогра- 
фическихъ. данныхъ, мы не можемъ однако признать состав- 
ленный имъ Атласъ волн пригоднымь въ педагогическом 
отношен. 

Оть. всакаго учебнаго пособзя обыкновенно требуется, 
чтобы, оно. было принаровлено кт. учебном курсу, принято- 
му учебнику, чтобы, заключая необходимый для курса указа- 

‚ля, представляло оныя какъ можно яснфе и_нагляднфе. Та- 
ковымъ требованямь не отвфчаетъ Атласъ г. Павлищева. 
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Это—пособ1е для интересующейся отечественною исторею 
публики, но не пособе для учащатгося юношества. 
Картографическая часть Атласа начинается картою, изо- 
бражающею, въ видё рЪки временъ, тысячелвьте Росс. 
Разнообраз!е народовъ, государей и государствъ, помфщен- 
ныхъ на этой карт, чрезвычайное разнообраз!е въ направ- 
лени находящихся на ней лин, при чемъ не окрашенныя: 
лини сдфланы такъ блФдно, что въ иныхь м5Фетахъ едва, 
замфтны для глаза, дфлаютъ карту тысячельт!я едва раз- 
‚бираемою даже лицемъ, нфеколько уже знакомымъ съ оте- 
чественною истор1ею, а тёмъ боле затруднятъ начинающа- 
го обучаться ей. Такъ, кромЪ государей Русекихъ и Литов- 
скихъ, на означенной карт помфщены императоры и коро- 
ли Германи, короли Швеци и Венгри, короли и князья 
Чехш, Морави и Польши, ханы разныхъ Татарекихъ ордъ, 
вожди Печенежеке и Половецке, султаны Турокъ Осман- 
скихъ, императоры Гречесве; среди Славянъ—-стоятъ Шве- 
щя и Литва съ подразд$лен1ями послФдней, . Финны, кромЪ 
мелкихъ племенъ, имфють главными линями Мордву, Блар- 
м1ю и Булгартю (между прочимъ слФдуетъ зам тить, что Булгары 
боле принадлежать вкь Турецкимъ народамъ, ч$мъ къ Фин- 
скимъ), Турки раздляются на Печенфговъ и Хазаръ ит, под. 
Чрезвычайное разнообраз1!е историческаго матертала и 
блфдность очертавй затрудняютъ также и разсмотр$ ше сл%- 
дующихъ за тысячелЪт1емъ Росси историческихъ картъ Атласа 
г. Павлищева. Такъ, наприм$ръ, составитель на карт 1224 г. 
взялея изобразить не только большия области, гдЪ правили. 
отдфльныя лини Рюрикова . дома, иапримёръ Суздальскую, 
Смоленскую, Разанскую и т, п, но и мельчайцие удфлы, на. 
которые эти области а спадащись между , членами княже- | 
свихъ лишй, вслфдетые чого карта оказалась ‚испестрен- 
ною красными и зелеными лин!ями; изъ за которыхъ ученикъ 
съ трудомъ можеть раземотр$ть главныя части ‚удвльной 
Руси. Нестрота другихь картъ усиливается также отъ чрез- 


— 438 — 


вычайнаго обиз1я-ливЙ, означающихь походы и. нашествия, 
Такъ, кромЪ. походовъ и  нашествьй наиболЪе важныхь— 
Татаръ, Шведовъ, Французовъ ит. п., мы. ветрёчавмь на’ 
картахъ г. Павлищева многочисленные внутренне пути рус- 
скихъ удзльныхт князей, походы Новгородцевъ, казажовт, 
что почти совершенно, не входить вт учебные‘ курсы отече- 
ственной истори. Много пестроты придаетъ картам» и раз- 
нообразе знаковь, избранных г. Павлищевымь, для означе- 
ня м%стностей, ЕР напримзръ, на ХИ-й карт. мы на- 
ходимъ слёдуюцие разряды знаковъ: 1) города, 2). города 
уврЪпденные, 3) городки, слободы, 4) полковые города ка- 
зачьи, 5) волости, 6) погосты, 7) правоблавныя епарх!и ‘въ 
Литв%, 8) монастыри, 9) села, ‘деревни, 10 тородища. 

ОР по своей крайней пестрот® и трудности пруи- 
скан1я историчесвихъ данныхЪ, не достигаютъ своей цЪли” 
и послфдн!я карты Атласа, изображающия постепенныя ус- 
тупки и пр1обр$ётешя Россш. На одной изь этихъ картЪ 
тридцатью тремя цифрами изображены въ одномь м6ет®^ 
уступки ЛитвЪ, ПольшЪ, Швещи, Дан, Меченосцамъ, Ро-` 
лохамъ и Татарамъ. На другой карт обозначены” также 
на одномъ мБетВ всЪ пр1обр$тентя Росси на запад® со врё- 
менъ Царя Алексвя Михайловича. 

Обращаясь къ лётописи г. Павлищева, составляющей 1-ю 
часть его историческаго Атласа, нельзя признать и’ её впол- 
н% удобною. ДЛЯ пользован1я въ школф. Составитель приво-. 
димые имъ въ Льтописи факты распрелёляет®, между мно- 
жествомъ отдёловт, Наприм$ръ, поду 1854-мъ годомь идуть 
слёдующе ‘отдфлы: 1) Франц, 2) Ачглия, 8) Грецщя, 4) Со- 
ЮЗНИкИ Порты, 6) Балийское море, 6) аиезоманя, 7) ДУ" 
найскал кампания, 8) Азатекая Турцы и Кавказъ, 9) Нав?" 
начен!я. И распоряжения, 10) 'Высочайшия повадЕи, 11) Внут- 
рення бла. Поезвдыйй отдль по мВстамь сам `раздфляет- 
ся на ‘значительное число ‘отдВловь, м мало, отличны. друРЬ 
отъ друга ‘По Своему  содёржанию.. Найримвруь, ‘ибо 18697 


О 


годом внутрення дла раздфляютбя на '6’ ‘частей’ котория 
начинаются слфдующими фактами: 1-я, „Фввраля 1’утверже 
день Убтавъ Общества потребителей ВЪ т. Варшав  Мерку- 
рай“, 2-я, Февраля 28 ВысочаАйШЕЕ повелеше о содержа 
вместо 50 уЪ$здныхъ жандармскихь управлевй въ севзроза- 
падномъ КраЪ“—пропускъ, 8-я, „Декабря 20 образоваше 
Кубанской области изъ Кубанской и Терской“, 4-я, „Марта 
18 шайка Киргизъ 600  человфкъ сдЪлала, АЛАН на» 
команду. «подпоручика Новокрещенова“ ит, 0-й Января. 
9 указъ Сенату о предоставлеши Супруг® Евгеня бт 
лановича Лейхтенбергскаго и дЪтямъ его титула графовъ 
Богари5“,) 6-я; Января )1 Новое › Положенето Военномъ» Ми 
нистерств В“, Ве ‘эти и подобния’ имъ, части» чнод® друпими 
годами идутъ, каждая, въ овидЪ › особыхь, 1, пнорда: ‘очень уз- 
ких) столбцовъ; один: параллельно’, другому го собираясь: 
въ болышехгетолбцы; то -раздробляясьсвъ меньше» при чемъ 
при ‹соединеви ичраздроблен!н иногда „трудно: уловитьо во: 
слЪдовательноеть „фактов, , такъ кавъодЪ лас внутреныя их 
внЪшийя,исобылта ‹руескляси иноземныя по’ метамъ, соединя- о 
ются идулв подрядъ- безъ,. раздваенйа. Наприм®ръ, . подъ. 
1863 -подомъо въ. одной строк стоять слова! „Пан. „17+го 
Прусакисвъ: Члешенскому -уЪзд». О. Тосифь(Митрополить: 
Литовск) предлагаеть. вывести изъ. употребленя польеве 
молитвенники“ и Т. п. т ! 

На основани вышеизложеннаго Учебный Е не на- 
ходитъ удобнымъ рекомендовать Историчесый Атласъ г. 
Павлищена въ’качествв ‘‘узебнаго“ ‘ново бля ^ для ‘воспитанние) 
ковъ’духовныхь” семинар й, ‘тфыьо болве; что и цфна’‘Алуаса 
(6 рублей) хнесможетъь ‘бытьимв» ‚доступной; но\въ виду обиля т 
зачлючающагося въ обфихъ частяхь Атласа историческаго 
матер1ала, особенно для исто Привислянскаго Ёрая и 
Западно-—русскихь губернни Учебный Комитеть _полакаль! 
бы одобрить ‘составленный в. "Н. И Наиищевыме. „Иетори: 
чес о А 18870 "Робер (О части. Воров пополненнов" Ида“ 


` 
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не. 1873 года. Пфна 7—6 рублей)“ для фундаментальных» | 
семннарсвихъ библютекъ, въ качествв полезнаго пособ1я 
преподавателямъ отечественной истор1и въ духовныхъ семи- 
нар1яхъ. 


Отъ 15 оля 1874 г. за № 43. О том, ипобы отмтыпки 
о баионадежности учителей Семинар дълались  Ректо- 
ромв. 


По указу ЕГО `ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святфйшй Правительствующ '`Сунодъ слушали предложен- о 
ный Господином® Сунодальнымь `Оберз-Прокуроромъ, жур= 
наль’'Учебнаго Комитета, №156; по’ отчету. Статскаго`Оо- 
вфтника Зинченко о’‘произведенной имъ‘ревизи Симбирской 
духовной Семинар. Въ заключени ‘Комитетъ, между про- 
чимъ, полагаль бы: сбобразуясь съ смыеломъ 58 36 ‘и 58 
Уст. дух. Сем., отмтки въ графЪ объ исправности ‘и ‘бла- 
гонадежности учителей Семинар!и предоставить дЪлать Рек- 
тору Семинар. Приказали: Означенное заключен1е Учеб-. 
наго Комитета утвердить и, для должныхъ распоражен!й къ 
‘исполнению, дать знать о семъ печатными’ ‘указами. Епарх!- 
альнымъ Преосвященнымъ, 


_ Отъь- 15 Тюля 1874 г. №44. О подтверждент. Семинар- 
скимь Правленямь свъдъня о: воспитанникать: предназна- 


чаемыхь къ, поступленю в Академии, представаятьнетозже 
а 
1 Мая. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСЕАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святйший Правительствующий Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ Исправляющимь должность Оберъ-Проку- 


“ 
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рора журналь Учебнаго Комитета, № 124, съ приложенными 
къ нему представлешями изъ епармй касательно вызова, | 
въ настоящемъ году, изъ Семинар1й воспитанниковъ въ со- 
ставъ новыхъ курсовъ въ духовныхь Академяхъ. Между 
прочимъ, Приказали: Въ виду поздняго представления св%- 
дВнй о семинарскихь воспитанникахъ, предназначаемыхъ 
въ Академии, и моРущихь произойти отъ сего обстоятель- 
ства затрудненй къ своевременному отправлению таковыхъ 
воспитанниковь къ мфсту ихъ назначения, подтвердить Епар- 
хальнымь Преосвященнымъ, чтобы таковыя свдЪны!я достав- 
лялись на будущее время, согласно указу СватБйшаго Си- 
нода отъ 14 Апр%ля 1871 года за № 20, никакь не позже 
1-го Мая. О чемъ, для должныхъ распоряженй къ испол- 
нони, послать Епармальнымь Преосвященнымь печатный 
указъ, Зе - 


И. 
СВЪДВНТЯ ПО ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХИИ. 
УМЕРШТЕ ИСКЛЮЧАЮТСЯ ИЗЪ СПИСКОВЪ, 


Овященники—селъ: Аргамакова, Чембарскаго у%зда, Ми- 
хаиль Яхонтовъ; Казфевки, Наровчатскаго уЪфзда, Макарй 
‚ Влючевъ; Ершова, Чембарекаго у%фзда, Гоаннъ, Побфдим- 
ск; г. Инсара, Протойерей Тоаннь Толузаковъ; г. Пензы 
Петропавловской церкви Петръ Элпидимскай; г, Нижняго 
Ломова Казанской церкви Павелъ Стефановсвй, селъ: Дксе- 
ла, Краснослободскаго уфзда, Михаилъ Гращансвкй; Арак- 
чеева, Враснослободскаго. у$зда, Тоаннъ Шиллеровъ; Мок- 
шанской Казанской Общины Григорй АггЪевъ.— Даконы: 
Чембарскаго Покровскаго Собора Семенъ Ремезовъ; селъ: 


> 
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Ивановки, Саранскаго уфзда, Тоаннь, Кипрекш; Ростовки, 
Нижнеломовекаго уфзда, Филипиь Масловекий; Катмиса, Го- 
родищенскахго. уфзда, Товннъ Виргимевт; Базарныхь Дубро- 
вокъ, Краснослободскаго. уззда, Тоаннъ НО ‚ Огаре- 
‚ва, Инсарскаго уЪзда, Тоаннь Гавриловъ; > Саранска Воз- 
песенской церхви Тоаннъ Поспвловь; г, и Духосоше- 
ственской церкви Федору „Кармитенскй; Чембарскаго узз- 
да, села Доншина 1оаннъ. С0фок40въ.— Дьячки— сель; Ста- 
раго Авшина, Инсарскаго, у$зда, ‚Егоръ, ‚Васильковт; `Ма- 
ровки; нрНЯЙ уфзда, Иванъ „Никольскй; Голицына, 
‚ Нижнеломовскаго уфзда, Иванъ, Прозоровз; ВиЩов, На- 
ровчатекаго НА Антонъ Александровь; , Конопали, Ин- 
сарекато уЪзда, _Стефантъ Ордовъ; Ильмива, (заштетный) 
Городищенскаго уфзда, Андрей Ульяновь— //090. нари— сель: 
Уварова, Мокшанскаго уфзда, Яковъ Тихомировъ; 'НевЪжки- 
на, Чембарскаго уфзда, Ювфимъ Конусовъ; Ивановской Вир- 
ги, Нижнеломовскаго узда, Василий Конвентовъ; Ахлебинина, 
Наровчатекаго уфзда, Иванъ Соколовъ; Катмиса, Городищен- 
скаго уЪзда, Василй Ватмисскй; Тюняря, того же уЪзда, 
Михаилъ Кипарисовъ; Пушвина, Инсарскато уЪзда, АлексЪй 
Поликсеневъ; г. Пензы Казанской церкви,Иванъ Дроздовт. 


_ `` Ирисовдинены къ Православной ‘церкви и3зЛютеран: Кол- 
“лежекой Ассеборши Вры 1Парёнбергь ‘сынь ‘Алекеандрь и 
`дфти Потомственнаго Дворинина Владимрь, 1осифъ и Ва- 
силй Павловы Шарёнбер Маометиц: Присланный 
съ Кавказа поде надзорь Мовшанекой полищи, родомъ изъ 
Кайтаго- Табасарайскаго, округа `велевя Куригь `Махмудъ. 
ЧИагбань Оглы, съ пареченемь ‚ему имени ‘Николай, 
Рядовой Мокшанской ‘пожарной команды Гайсъ Ватаповт, 
житель” Каваневой ‚губерн, Мамаднеловокаго Узда, ХОревии 


— 445 — 


Студенато Ключа, ‘съ ‘нареченемъ` ему. имени Василий; „Ра- 
довой Керенской полицейской ‘команды, иродомъ_ Казанской 
губернш,‚ “Молодяжекато ‘ уЪзда, ‘дерев 'Нижне-Якинской 
Шарипь Гайнуменъ, съ нареченем» ему имени! Тоаяяиь.ОГо- 
родищенской пожарной команды рядовой Садыкъ Насырову, 
съ нареченемъ ему имени Тоаннъ. — Изь Евреевь: Велакобри- 
тансый ‘подданный, родомъ изъ Лондона, Зубной врачъ, Иса- 
акъ Малланъ, съ нареченемъ ему имени Николай. — Из 
‘раскола лиь правать единовтурля: Поповщинской. секты, кре- 
стьянинъ села Поима, Чембарскаго уЪ$зда, Антон "Найде- 
новъ, Поморской секты крестьянс1я женки: Ависья Понко- 
ва и Марфа Лаврова. Просвтъьщены св. крещенемь маадениы: 
Поновиуинской секты: крестьянинъ- села Поима Федора Аки- 
мова Фурсова сынъ Павелъ, Эеопемата Иванова Пимонова 
дочь ОЭедосья, Прокошя Козлова—сынъ Дмитрий. Нутов- 
циииской секты: Аеанасля Петрова Козлова—сынъ Василй 
и Нижегородской губернм, Горбатовскаго у$зда, постоянно 
проживающаго въ сел ПоимЪ 9едора Егорова Меньшова, — 
сынъ Иванъ. Поморской секты: крестьянина Павла Иванова 
Козлова—дочь Марья. Поповщинской секты: Владимрекой 
губернии Меленьковскаго уфзда, деревни Новлянской, посто- 
‚янно проживающаго въ деревнз Топарих, приходомъ къ 
селу Агапову крестьянина Алексайдра Зайцева-сынъ Иванъ. 


Въ силу журнальнаго своего постановлен!я, отъ 9 сего 
Сентября за № 493, утвержденнаго Его Преосвященствомъ 
10-го Сентября, Епархальное Попечительство покорнЪйше 
проситъ Редакцю Пензенснихъ Епархлальныхъ В%домостей 
пропечатать въ оныхъ, что по смерти Свящшенника села 
Еремжева Саранскаго узла Симеона Гвинейскаго ни жены, 
ни дфтей не осталось; а между тЪмъ денегъ осталось 545 р. 


— име 


57 копфекъ. Посему наслфдники съ надхежащими  докумен- 
тами для утвержден!я себя въ правахъ наслзделва къ иму- 
ществу, оставшемуся посл о. Гвинейскаго, должны ‚явиться 
въ Окружный Судъ. 


О ини 


РЕдАЕтОРъ: Ректоръ Пенз. Семин., Архимандритъ СумЕонъ, 
Дозволено цензурою. Пенза, 1874 г. Сентября 15 дня. 
ЦЕнзоРъ: Учитель Семинар!и, Свящ. М. ПТестаковъ. 











‘ПЕНЗЕНОКЯ 


—ПИАРАЗЬНЫЯ В 


ГИ в. #35} он 1874 года.) га1‘91 | 
т ЧАСТЬ ПЕООИИА ЛЬНА, ния 


Свдьня. ° воскресной школ, состоящей при Пен- 
р зеновой духовной Семинар за И Вад #) 


О А въ воскресной толь были 
"'встествовфдене и’родинов ленте. Въ, сельских. шко- 
‘пах эти ‘предметы не существутють; как: отдфльные; 
но’учитель необходимо’ долженъ сообщать ученикамъ 
‘ивкоторыя” еетеетвенно-научныя евзд®шя присчтени. 
книги, чтобы‘ образовать въ. учениках ‘разумный 


И одооМОК СЕ АЯ 


Об 2 


взгладъ-на природу п па отношен1е къ пей, Учите. 
_ дю. народной школы нфтъ времени и ВоЗМОдиооти 





преподавать ни батаники, ни минералогиь ви 3000. 





пы ‘ни физики, ни других» `сстествентыхь 1 
но нфкоторое знакометво ©5 природою 0 е] нтенио 
необходимо для вобпитанииковь начальной иколы и но 


зирактическому и по: боснимательному. значению этого 


знакометва ДлЯ. креетьянекихь” мальчиковъ. Гучшая 
ИЗЪ. КНИГ для чтезя въ школ» — книга для чтешя 
Водовозова представляет прекрасныя статьи для 
этой цфли; мы разумфомь статьи по естественной 
истори и физику, въ которыхъ сообщаются свфдЪия 
о различныхь домашнихъ и дикихъ животвыхъ, о 
рыбахъ, о птицахъ, пресмыкающихся, пасфкомыхт, 
тактя статьи, какъ „полей лЪеъ,“ „польза оть деревь. 
евъ, растущихь въ лесу,“ „земля пи камни, минераллы 
и металлы, ежло и холод, ‚расширение: ель оть 
теплоты, проиехождене вфтра, вода“ и др. На эти 


“статьи и былохобращенотвиимане учениковъ учите: 


лемъ естествовфденя. Еромф книги для чтеня Водо. 
возова и его же книги ля учителей, ‘руководетвами 


„Ло, этому отдфлу. для учителя были: книга ПНоваков: 


скаго.. „Кто Я; И. ГД В гы „Весвты 0 рб“ Зобова, 
„Элементарное ‘объяснене явлений природы“ ыы: На. 


"товича,” книжкал уночему изпотому: 


Тотъже учитель Т.о хе’ь отм оже ИИ зани: 


эмалея ‘ролиповъденемъ. Прекрасный: оматерлалть. для 


занятия этоготрода ‘давала’ таже: книга’ длялуг тен 


ства съ тородомтъ, въ которомъ , живутъ учению 


Воловозова’ въ теотрафическихь я разсказахво Круго- 
Зорь учеников постепенно: расширялея ‘оз ‚знажоле 
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знакометвомт,: оъисоезлнимте городами, ж узздами ме 
губерниям; ученики ‘яеное нонятю/ г получили ‘объ 

особенностях ь ‘южнатоикрая и, сфвернаго, ‘а также н 
средней полосы Росси. Статьи. книги ‘Водовозова 

„Главныя» полосы, Росети“ были. усвоеныхими ‘оено- 

вательно; ‘Ученики чертиули, даже карты ифкоторыхъ 

губерний; а прил номощи полузаттй; которвгя. также 

изображали на‘евоихъ  тетрадяхъ, знакомились и 

ср другими частями свЪта. | 

Нькоторыех изъ, тьхъ же учениковъ, которые, зани- 
уались. теограф1ей; обучалиеь ирисовантю, Обучентиь 
рисовантю занимался лругойхчитель. Предметами рисо- 
вания быти атродметы обылениьге и нетрудные по очер* 
танпотакже‘ и которыяживотныя, Пособемъдляриео- 
ваная» служили ,Образиьыг рисования спо клфткалгь“ 004 
ковниной. Нельзя былогоне замфтить, очтосученики 
занимались рисованемь о съ) бохьшим”ь › интересом: 
Нолигкола ие’ всегда . можеть’ предлагать, ‘уроки ато 
рисованю; поонедостаткуознающихь ‘это двло: т. 

По’ окончании изанят1йу. воЪ”о ученики ^‘собиралиево 
вмфет$ для пря молитвь и: церковных еней, 
Пуниех имфеть то’важноезначене, что; способствует 
заучиванию иодкии въ; ‘развиваеть эстетическайй вкусъу о 
чуветво < лухаги грудь. Въаначальной шжолжонфнае 7 
особенно ‘важно потомуу чтоодфлаеть учеников ‘еоз 
собпыми пфтве ив церкви вовремя влужбыута это: 
каль нельзя болью: поднимаеть) школу рлазахив 
проетаго: народа, который еще досел®: ло ‘еправедлие ( 
во смотрит на школу,‘какъ на’’. разсадниког нраз: 
отвенности и релит1озноети,. и’ ечитаеть ‘ее хотяги 
иногинктивно, опособницею церкви, Ифнйемъ о руково»: 
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дилъ‘одинз, инотда'два’учителя. Пн1е проиеходллол 
©ъ толосау по’ слуху, по! перковному ! напЪву Славы 
ное вниман!е обралналхось наи е важнфищих:ь иА- 
сней: Господи помилуй, подай Господи, Царю Небесный, 
Святый "Боже Отис: наша Вью вд сдинаго Бога Иже. 
лерубилыхо Коинородный "бынеи: Олове `Божиц ‘тропафрей 
и конлаковь‘ важифинихь. праздниковт, › наприм 
Рждество “Твое; Христе “Боже, —ВоЧордань кроцающу: 
ся Тебь Господи, пасхальнаго ‘канона т; п: Каждое, 
классное ‘изн1е заключалось ифнтемъ „Достойно“ сто“. 
Много нужнотум®нья ле терифн!я; чтобы ладить ле 
н1еу однихъ нужно. было: ‘сдерживать, / друтих 303+ 
буждатв: Часто’ учитель по’‘изекольку разъ должент 
быль сам’ протгь ‘молитву или ивень преждезч и 
заставлять ‘ифть ‘ее то’или“друтов‘отдьлен1е, учение: 
ков) иг потомь вейхьи Вирочень” нужно | зам итьу 
чтогничто! такъинеи способствовало: о усифху тефняу 
какъ ‘образцовое. инте учителей. При. иъии всегда’ 
наблюдалось ‘и стротогеребовалось, чтобы мальчики 
относились въ пин ю, съ И НожоОВ, 
щим) церковнымъ | ифенямт ти. | В Я 
Не’отраннчиваясь. одимъ НА чателя во 
скресной школь наблюдали ‘и‘зал ‘нраветвенност!о 
учениковъу ‘ва поведешемъ“‘ихъ ‚во время ‘занят, 
Обучентеоне ‘иначе нужноо‘понимать, кактъ вопить 
вающимь; ‚одно, обучение. ‘безъ / воспитательнаго эле») 
мента ‘можеть’ принести ‘больше: вреда, чм: пользы 
Учитель ‘народной школы долженъ. ‚быть ВБ Тоже 
время: и воспитателемт, дфйетвовать ‘и влиятв ево 
имъ' обучентем” нетолько т на умъу но! на ‘сердце о 
волю воспитанников, Этоопоетоянно о ’внушалосеви 
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учителямъ и требовалось, чтобы они обращали вни- 
ман!е и на внфшнее благоприличе ученика въ шко- 
л. Учителя внушали ученикамъ, чтобы они явля- 
лись Въ школу умытыми, причесанными, чтобы книж- 
ви, которыя они брали на домъ для чтентя, возвра- 
шалиеь въ лоси» онезапачканными зизнеизорван») 
ными, 9т0 поел$днее, ‚впрочем; далеко’онег исполня- 
лось учениками, Продержавъ книжку себя пфлую 
недфлю, ученики `чаето возвращали ‘@6 ‘ло того раз 
битою, что многя изъ. этихъ книжекъ дфлалиесь, не- 
тодными КЪ дальньйщему. употреблению. Но. чо все; 
го хуже, такъ это то, что. ифкоторые, вовсе не, В0З-. 
вращали книжек, Одназ соже нужно вее-таки замфтить,, 
Что ВЪ ЭТОТЪ соду меньше затрачено днижеку, ЧА 
В пропитый... 
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ри | | | { ` 1 по чо } | 
О'Блиновской богомолкЪ; извзотной въ народ”. 
и нодъ именем) ,Полиньки““”). СН 


(По новоду „извльстяя „Св, Лебедева. о „сборирикть и, Полиныху“.) 


Хотя’ представленный нами ‘экетракть” ‘учи ‘Вли: 
новекой богомолки“ далеко’ не обнимает 6060. ‘все: 
го, 0 чемъ говорит» она’ въ своей, бесвд\’ съ наро: 
дом, ть ив менфе он весьма “наглядно можеть 
представить читателю’ Тотъ’ етособъ и ‘тф премы, 
как!е она употребляеть въ евоей нравоучительной 
рЪчи,. Мы. ‘Думаемъ, что и по этому обращику можно 
СУДИТЬ ` томъ, какое большое вл1ян!е она произво: 
дить на народъ. Въ самомъ дфлф, нельзя не сознать. 
ся, что рфчь Блиновекой богомолки должна казать. 
ся народу чрезвычайно— увлекательною,—она пред: 
лагаетея въ такой живой форм итакимъ простым? 
языкомъ, что какъ нельзя больше подходитъ къ по: 
нямямъ народа, —для народа въ ней нфтъ ничего 
темнаго, неудобопонятнатго, напротивъ, вее иметь 
живой смыель и значене. Притомт, всякое слово 
производитъ на наеъ тфмъ болфе поразительное ди: 
ств1е, ч$мъ болфе соотвфтетвуетъ ему самый. образ 
жизни лица говорящатго и чфмт болфе оно удовлетво. 
ряетъ нашимъ духовнымъ потребностямъ и соглас: 
но съ нашимъ общимъ м/роеозерцан1емъ, А съ этой 


*) Продолжеше, См. № 17. 
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стороны живоелелово Блиновекойбогомолки, въ ела- 
захь народа не соимфеть никакого осравненястакь 
какътонъ виду ито зе этим, еловомъ поразитель- 
но: ‘воглаена: итсамаясжазнь ‹ подвижницы; ' которая, 
проновзлуя озирекой. сует и игроков развращенти, 
предетаваяяетеят ему: какъ бы олицегворещемь этого 
воецьлато отречения оть мтраоио`отъ вефх/» благъ 
ого. Нужды не ьу что въ с изни ‘ботомолки ветрфча- 
отся и обстоятельства» ‘бросазощтя: с тфнъ она гнраз- 
отвенное эноведенте: ели в'5о род» таких; оналримфрх, 
о которыхь мы упоминали: выше; народ несоблаз- 
няетех ими изтолкмегьоих; кавъ и исключительные 
о лучажстадения, иропешедш!е, отъи ‘искушения, дьяво- 
ла. поничего больше ‘неозначатоние как только сто, 
чтоуусзатато челов кал ‘война: еъоплотню си дъяо- 
‘домик лиделуь гораздо: ожесточенифе, чфмь» у веякаго 
‘друргаго; что; ел довалельнохединичные, случаи нразв- 
‘етвеннаго‘надентяу лили ‘уклоненя ‘6ътиотинаго пути 
испасентя ириттакомь ноложенти даже: и нензбфжиы, 
га) потому: нисколько немогу с емужить к уменьиге- 
ино” авторитета уважаемой подвижниныу, —тфмь болфе, 
о шипри ‘такихив: частныехиь, уклононяхь ея еь пу. 
‘ти епаеентяоона, луче вефхь друтихъ‘удоваетворя- 
петь тому" нравственному ‘идеалу, который ‹ещегиз- 
‘давна’ сложился въ” умЪ народа / вельдетв!е» извфет- 
мых аиеторических  пуслов!й, и-—той жажда трели- 
тюзно-нравственнаго‘назидантя; которая, атри вуще- 
‘отвующихь порядках и,сотлавнымь ‘образомъ, ири 
"слабомьо развит ису о нае” чобь не’сказать, при от- 
‚вутетви живагоиорковнаголронов$ диичества, остает- 
сятили мало, или» вовее неудовлетворенното.и“Виро: 


Чему мы этимъ) хотим сказать ововее не. то; чтоб 
у‘насъ ‘уже совефмьи негеущеетвовало искреннаго’ па. 
отырекаго проповфданя,‘ но’то, что’ иттамъ, тдЪтееть, 
оно’ тотличаетея"  тибо `крайнею“ ‘отвлеченностно ти 
безцвътностию“овоего еодержая; ‘либо не’виолн\=- 
понятным‘ для’народа’ изложешемь: по’‘схолаетиче. 
‘ской форм, либотевоею исключительною” офицталь- 
ностью, оть чето и ‘не можеть приносить / благотво]- 
ныхь илодовъ’ живой, внятной и. до’ глубины души 
проникающей” рфчи. Шоложимъ; народъ’ всякую ет. 
ковную’“ промовЪдь ‘выелушаеть’ отъ‘ начала» до 
кониа"е0вниманемь и; пожалуй, съ "воздыхан. 
ми; поймет тоны веллили ‘онръу но пэта г ро. 
повфль `всеггаки не’ ‘троизведеть ' ‘желаемаго” дЪй: 
отвя, ‘крожв’ ‘вехи других причину; уже но 
одному ^ тому, что’ офишальный! проповфдникъ, 
‘овязанный съ иародомь обще” съ” нимь жизнаюги, 
‘отсвоему матертальному! положению, принуждевный 
ИМЪФть 6ъ' ним® ‘иногда ‘ненрятныя ‘столкновентя, ие 
можеть’ воецфло’ отдатьея своему дфлу: ‘и во’ веемь 
поступать совершенно ‘безукоризненно, танъ, чтобы 
народ» ‘не ‘нашелея указать’ на’ него ‘какъ ‘на чело: 
звъка; ‘который убфждаеть ‘других чего” либо ‘не д$- 
’ Лат; а сам ‘дфлаеть первый: 'бовезмь и него’ пред: 
‘ставляетея ‘народу ‘въ ‘кель\/ ‘ ботомолки, тут ‘он, 
повторяемъ еше разъ, ‘слушаетъ^ иропов$дь 10 
ской суеть ‘п нестяжательности’ изъ: уст той, ‘кото: 
прая по’евоему ‘наружному: образу жизни о’ своей 
‘наготф итношентю веригъ, о’ своей ‘уединеноети; ка: 
‘жетея ‘ему толицетвореннымь ^отрицанйемь ал/раи 
плоти, одним“ еловомь ‘тутв предъ.онаигь свету. 


— 583 — 


лаеть живой идеаль нравственнаго совершенства, 
къ которому, по заповфди Опасителя, какъ она ду: 
маетъ, долженъ стремиться всявй челов къ, безъ 
различия пола, возраста и состоянйя... Но, екажутъ, 
неужели народъ дЪйствительно въ этомъ полагаетъ 
свой нравственный идеалъ, неужели въ самомъ дф- 
1% таковы вез его духовныя стремленя и взгляды 
и неужели Блиновская богомолка въ своей жизни 
выражаетъ этоть общенародный идеалъ нравствен- 
наго совершенетва?!—Кь сожалению, все это дфйстви- 
гельно такъ и есть, — объяснимъ это по возможности 
вратко..... 

Для того, чтобы уяснить себ тоть нравственный 
идеалъ, который сложилея въ ум народа, намъ сто- 
ить только вепомнить здфеь, при какихъ условяхъ . 
русокй народъ быль просвЪшенъ. христанетвомтъ. 
Извфетно, что мы. хриетанекую вЪзру приняли. отъ 
трековъ въ то время, когда`еще непроглядная. тьма 
язычества и веякаго. невфжества покрывала, русскую 
землю. Слфдовательно, если вообще  вЪрко, что, ка’ 
ковъ учитель, таковы и ученики, то. .это, особенно 
врнымъ должно было оказаться. въ. приложентя. къ 
намъ: такъ какъ мы должны были принимать. отъ 
своихъ учителей вЪры всякое учене больше. по ‚не: 
посредетвенному. довфрую, чфиъ. по. ясному уразум»- 
Ню ето. Но каковы же были. сами наши. . учители 
вфры и праветвенности?—Въ то время, котда мы пе- 
ремфнили свое языческое имя на христтанекое, ре- 
лиг1озно-нраветвенное просвфщенте Византи уже’пе- 
режило свой блеетяний перодъ ‘и’ превратилось“ `ВЪ 
области догматики въ схоластичееня. преня. 0, 3: 
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ныхъ предмеётахъ вФры, а относительно нраветвен: 
нности ‘преимущественно въ обрядовое исполнен!е 
разных церковныхь предписаний и править, Ста- 
по быть, тоже самое направлен!е должно было по: 
лучить и наше релит!озно-нраветвенное военитанте,— 
тфмъ болфе, что новопроевЪщенниая церковь русская 
ПАлыхъ шесть’ в%ковъ находилась’ подъ ` непосред: 
ственнымь виянемъ и властю своей учительницы: 
церкви Визант!йекой, и всЪф первые русек!е митропо: 
литы, Михаилу, Левъ, Никифоръ, Тоаняъ, Максимъ 
й Фотй, были изъ ‘трековъ, которые, убфждая рус: 
скихъ князей заводить, кромз славянских. школь, 
еще треческля, объясняли, что всякая глубина” муд- 
рости и иеточникъ всякой истины заключается въ 
треческихъ книгахъ, такъ что, когда въ ХУГвф к 
начавиее было возникать въ русекой церкви про; 
евйщене снова упало, гречесв1е ` патрархи; Паисй 
Александрйсый и Макар, объясняли этотъ ‘упа: 
доЕъ единственно тфиъ, что русске ‚оставили гре- 
чеенй языкъ, а съ нимъ вмфетв и мудрость“ *); По. 
этому неудивительно, что подь  такимъ виян1емъ 
Визант1йекой церкви мы на все треческое стали 
смотрть, какъ на образепъ, которому должно было 
подражать безусловно и въ которымъ надобно 6006: 
разовать веф свои взгляды, вЪровантя и стремлен1я **), 
Й вотъ стали и мы писать, говорить и луматв о 


р *) Прибавл. къ Твор. Св. Отц. годъ 3. кн. 2. стр. 168— 
65. | ИИ 
**) Чтобы судить о томъ, какъ велико’ было вмяше тре- 
вовъ на нашу церковь, кром®. везхъ другихъ приизровъ, 
довольно указать на одно уже то, что всея наша древняя 
письменность испешрена греческими словами, которыми н&- 


` 
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иредметахъ вфры, какъ наши-учители, что. довазы: 
ваетъ вся письменность. древней. Руси,—вотъ и мы, 
по лтрим$ру своихъ ‘учителей, въ лиц% хоть бы ми: 
трополита Льва етали громить, проклятями . Талин- 
скую’ церковь, писать и подробно разсуждать. объ 
оирфенокахь, о пост} въ субботу, о безженств® свя- 
щенниковъ, и  разныхь другихъ подобнатго. рода 
предметахъ, которые, составляя собственный инте- 
рееъ Византии, уже никакъ не должны были быть 
интересными: для ‹ руескихъ,—такъ кавт, у. новлфд- 
нихъ было не мало. своихъ животренещущихь воп- 
рововъ и потребностей, каковы, наприм$ръ, потреб: 
ности живаго и ’истиннаго. религ озно-нраветвеннаго 
просвфщентя, основаннаго на усвоении  самато духа 
и внугренняго смысла христанства., Между т®иъ, 
означенное безплодно-—отвлеченное и схоластическое, 


ши предки думали ‘придать своему слову неоспоримый авто- 
ритеть?и цЪну. Тамъ появились: „9еологь, власфимисяюще, 
догматисати, аерскал высота, плинеъ, елевферля,  герусе, 
амартолы, баптисающе, гимнас1е, катапетасма, козьмникъ“ 
(отъ хобо<) и проч. и проч... Любопытные пусть заглянуть 
вв ‚трехъ-язычный словарь“ Епифив1я ‘Словенецваго; кото- 
чорый ве супотреблявиияся въ нашей письменности грече- 
ся слова собралъ и размфстилъь въ алфавитномъ порядкЪ 
и съ надлежащими объяснен1ями. Иногда при чтени какваго 
либо древне-русскаго твореня употреблене въ’’яемъ грече- 
скихъ словъ’ до такой, степени; `представляется страннымъ, 
что невольно. становишея предъ ними въ тупикъ и. думаешь, 
ужъ не для шутки ли они прибираются. Въ самомъ дёль 
что можно подумать при чтеши мфетъ въ родф сл6дующаго, 
взятаго' нами ‘на удачу изъ произведений  русскаго ‘Златоуз 
стато Кирилла, Туровскаго:  „Аще_бо и блазнятея, сказано 
у него въ одномъ мЪстЪ, пери“ (этерос, вместо ини, или 
НЪцый.... 3 
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направлен!е въ нашем’ духовномъ‘ образованти . дет: _ 
жалось' весьма долго. Конечно, были немноття исклю- 
чения въ родЪ Тоанна въ ХГ`вЪкЪ, возстававшато ‘про- 
тИвъ торговли рабами, и ‘Серашона въ ХШ в, но 
не объ исключеняхь ‘мы товоримъ зл®ев.и, И Точно 
также и›въ пониман!и христтанской нравственности 
мы’ должны были ‘усвоить себЪ взгляды своихъ’ учи: 
телей, —и вотъта животворная. сметема ‘нраветвен: 
ности, какою“должно быть хриет!анекое нравоученте, 
обратилась ‘у насъ преимущественно’ во’ вифшнюю, 
или обрядовую дфятельность, состоящую въ испол- 
ненйг только то’ букв разныхъ церковныхь! предпи: 
сан, правиль и ’уставовъ, а ‘выешимъ проявлент. 
виъ этой дфятельноети стали ечитать пустынножи: 
тельство и аскеотическ1е подвиги. Чтобы убЪздитьея 
3Ъ этомтъ, стоить только заглянуть въ памятники. 
древне-русской писъменности;—вотъ, напримфръ, од- 
на повфеть, относящияся къ ХУГ вфку, въ которой 
разеказывается о жизни одной благочестивой жен-. 
щины, по имени Юлан Лазаревекой, служившей 
для современниковъ идеаломъ христанекаго благо- 
чесття. Посмотримъ, въ чемъ же состояло блаточе: 
©1160 этой женщины, —какъ оказывается изъ повфети, 
въ томъ особенно, что она „веявый вечеръ довольно 
молилась Богу и творила колфнопреклонене по ‚ету 
поклоновъ до земли и больше... по пятницамъ в0- 
все не вкушала, по понедфльникамъ жеи по средамъ 
однажды въ день сухояденье безъ варива вкушала.„, 
и ложилась спать на печи 0безъо постели; только 
дрова острою стороною въ тфлу подетилала, — дрова 
же и подъ головы клала, а подъ ребра желфзные клю: 
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Чи... ВЪ банЪ) же тфла своего не’ мыла... сапоти на, 
босыя ноги тобувала, аподъ подошвы вмфето стелекъ 
орфховые ‘скорлупы и острые черепки; › поделадыва- 
лаз котла же приходила“ зима, ходила, безъ тенлой 
одежды..х, Шисусову молитву повторяла безпрестанно 
‚яще ядяте и т1яша непрестанно глаголюще; егда 
бо’и ‘почивалте, уста’ ея движастасяи утроба, подви- 
жастасяона славослов1е Боже“*)... И так, только 
такая: аскотическая и суровая жизнь Юманш, не: 
_ходившей въ. баню,  полатавшей въ сапоги вмфето 
 етелекъь орфховыя ‘скорлупы, снавшей на острыхъ 
дровахъ ижелфзныхь ключахь,—только такая жизнь, 
попонятямъ. древне-русскаго человзка, ‘возводила 
на степень святости и служила идеаломъ христан- 
скаго’ благочестя. Но не ееть ли это точный. порт- 
ретъ сънашей отшельницы, пресловутой Полиньки — ° 
Й такой отшельничеетлй идеалъ живетъь въ. народ- 
номъ ум до вихъ поръ**), ы 
Какъ въ старину нЪкоторые вело жизнь проводили 
анахоретами въ произвольно выбранныхъ ими. пеще- 
рахъ, лЪеахъи пустыняхъ, а друге хотя не втнустыняхъ 


ипещерахъ, но тоже думали спасаться „починуангель“» 


*) Историческе очерки народн. словеен. иискуст. Бубла- 
ева, т. Ш. стр. `253.—Памятники древней русск. 'литерат. 
Костомарова, вып. 1-Й. 

**) Желающихъ подробно познакомиться съ древне-руески- 
ми возр ями на нравственный идеаль и вообще съ в0з- 
зрёнями на религ1озно-нравственные предметы’ мы отсыла- 
емъ къ нашимъ статьям, `напечатаннымь въ „Руководствь 
для сельскихъ пастырей“ за 1866 г. № 36, за 1867 годъ 
№№ 9, 16, 43'’и 46, и особенно за 1871 г. №№ 96, 98, 
30, 31 и 32. | 
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скаго образа“ и жили среди самыхъ семействъ ево: 
ихъ ВЪ 06000 устроенныхъ для аскетическихъ под: 
виговъ кельяхь”или ‚торницахъ“, и не принимали 
ни мальйнаго `участя ни. въ какихъ хозяйствен. 
‘ныхъ заботахъ; такъ и въ ‘настоящее время. эти ‘ув. 
лечентя отшельническимь идеаломъ ‘сказываются по 
зременамъ во” многихъ явлентяхъ ‘уединеннато ‘под: 
зижничества, къ”кавовымъ относитея и  подвижни. 
чество Блиновской богомолки. Въ самомъ дёлф, мы 
зидфли выше изъ народнаго разеказа, что Блинов: 
ская ботомолка еще въ дфтетв$ обнаруживала приз. 
наки птэтиетической настроенности своей души, а 
велфдетв!е особенных м%етныхъ  обстоятельсбтвъ 
эта настроенность вмфетф съ лтами развивалась и 
хр%ила, пока, наконецъ, не проявилась въ форм 
практичеекатго ханжества, Эти особенныя обетоятель: 
ства, на сколько намъ удалось выяснить, состояли 
въ томъ, что Блиновская богомолка рано и близко 
познакомилась еъ нфкоторыми начетчицаии—бото- 
молками, ‘издавна сущеетвовавшими въ сел% Блинов: 
кф и жившими въ 060быхъ кельяхъ, а чрозъ нихъ 
‘познакомилась съ односторонними взглядами на 
мъ Бояый людей оттЪнва”„хриетовыхъ. братцевъ п 
сестрицъ“ и „людей Божихъ,* до вихъ поръ . бро: 
дящихъ по русской землЪ и. извъетныхь подъ’ 06. 
щимъ и столь характернымь именемъ „странниковт,“ 
которые ‘особенно. прежде часто носфщали Блинов: 
скихъ богомолокъ. КромЪ того, въ тлазахъ нашей 
отшельницы модлитвенныя собрашя Блиновскихъ 
богомолокъ имфли важное эначене еще отъ того, 
что ихь посфщало и дфятельно па нихъ участво: 
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вало одно духовное лицо изъ заштатныхь, теперь 
уже несуществующее. На этихъ-то собраняхъ наша 
отшельница наслушалась чтеня нЪфкоторыхъ Свя. 
шенныхъ книгь, тутъь же она научилась и пв1ю 
стиховъ › духовнаго содержан1я, относивигихея по 
своему ‚, происхожденю къ глубокой древности. „ка- 
лекъ перехожихъ,“ чёмъ и объяеняетея то обето: 
зтельетво, что нзкоторые изъ стихов, етышанныхъ 
нами отъ ‹Блиновекой ботомолки, оказались пом 
щенными. въ еоборникахъ Кирфевекаго и Зезеонова,— 
И вотъ, подь вмянемъ такой школы, при врожден- 
ной  Шэтистической настроенности, . при пылкомъ 
воображенти и. довольно сильномъ умф изъ Блинов- 
<кой богомолки и вышла въ послфдетв1и отшельни- 
ца, пользующаяея теперь въ народ% авзеритоом» 
святой. угодницы! 


®. 


П. Озереций, 


(Продолжеше будетъ,). 


СУЩЕСТВЕННЫЯ СВОЙСТВА БОГОСЛУЖЕНИЯ ПРАВО. 
СЛАВНОЙ. ЦЕРКВИ И СОСТАВНЫЯ ГО ЧАСТИ *), 


Значение ‘вепхозавьтнихе жертвоприношенй. Ветхог 
завётныя жертвоприношеня имли прообразователь- 
ное значенте. Они предъизображали будущую вели: 
кую искупительную жертву, которую Месетя имфль 
принести ттравосудтю Божию’ собетвенною жизнтю, а 
потому они должны были поддерживать въ ‘народ 
израильскомъ надежду на спасен1е и’ стремленте ‘къ 
нему. Эти’ прообразы, которыми служили ‘жертвы 
Ветхаго Завфта дфйствительно нашли 6в0е исполие: 
н1е во |, Христф—и въ принесенной Имъь жертв 
Новаго Завфта, какъ говорить Апостолъ: Христось 
возлюбиль веть пась, прежде себъ за ны приношене "и 
жертву Богу ва воню благоуханая. (Ефее. 5. 2.— Рим, 
3. 25.) 

Отмина Моисеева обрядоваго закона Апостольскимв 
соборомг. Обрядовый законъ Моусея, служившей про- 
образомъ новозавЪтной благодати, очевидно, им ль 
временное значенте, *") и соблюден1е его сдфлалось 

*) Продолжене. См. № 17. 

**) Такъ Апостолъ говорить о скини, что она—‚ притча 
(образъ) во время настоящее утвердися, вь неже даровъ и 
жертвы приносятся, немогущя по совфети совершити слу- 
жащаго, Точю въ брашнахъ и пит1ахъ и разлизныхъ омо- 


взшяхь и оправданяхъ плоти, даже до времени исправлен!я 
надлежания“. Евр. 9; 9, 10. 
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ненужнымь, пося» того кавъ [. Христосъ принес 
исвунительную жертву. Формальное отмфнен!е Тудей- 
@кихъ обрядовъ  послфдовало на Апостольекомь с0- 
бор, созваяномъ по поводу нЪкоторыхъ. Тудейетву- 
ющихъ христанъ, требовавшиху, чтобы, христане 
принимали обр$зан1е и. соблюдали. другя. предпи- 
вая закона Монееева. Апост, Петръ. высвазаль. на 
собор, что не должно возлагать ига закона на. Ви 
учениховь Христовыхъ, которые спасаются не ис- 
полненемъ закона а благодатю Господа 1 'Хриела, 
(ДЪан., 15, 10—11), „Поэтому вфтхозавртное. бот: 
служене не перепгло ву новозав иное, но. было 39- 
мышно имъ: на мфето Лудейскаго священства и ‚Еро- 
ВаЗыХЪ жертвъ возникло, новое священство и новая 
безкровная жертва. 

Богослужебныя формы, персикдиця, #35 ветхозавьтной 
ва, новозивтную‚ церковь, Отвертая , ложное, ‘инфнуе 
Вх Гудействующихь христанъ, которые ‚утворя- 
дали, что челов\къ дулаетея оправданным. ‘часто 
зрезъ вфру въ Г. Христа, част!ю, же, чрезъ, непозлне: 
не обрядовыхъ предписаний завона „Моусеева, Апо- 
столы, однакоже, отнюдь не. требовали совершение. 
то уничтожен1я везхъ ВнЪшнихь „фориь _ ветхоза- 
втнаго богослуженя.. Вапротивъ,. то ботоелуж о 
естественно, не могло остаться, безъ вяня на вн» т 
нее ‚образоване и развите, ‚хрисманекаго Бут: 
Хотя по своей духовности. хриетанетво Е 
‚но разнится отъ Гудейства, трмъ. не. мензе въ НК- 
‚орыхъ. , основоцоложеняхь сходится, СЪ ‚ВИЗ. - 


| никотбров сходство‘ ст Чу дейокиаиВ и 680: "ти: 
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тельно приняло изъ ветхозавфтной перкви н%кото- 
рыя богослужебныя формы, `сообразныя ©ъ свой. 
ствомъ Новаго’ Завфта и христанскою свободою, ‘°) 
одухотворивь ‘и приснособивъ ихь къ характеру 
новозавфтнато Богопочтеня. | 

Жертвоприношен1е составляло главную составную 
часть Гудейскатго богослужентя: точно также  средо- 
точ1е Новозавтнаго богослужен1я составляетъ свя. 
щеннодфйств!е, на которомъ приносится `прообразо. 
ванная Тудейскими жертвами безкровная жертва 
Христа Спасителя, т. е. Божественная Литургия. — 
Изъ указанныхъ нами обрядовъ ветхозавЪтныхь 
жортвоприношен1й можно производить начало н%ко. 
торыхъ установленй христ!анскихь. По подобю 
‚ ветхозав®тнаго возложен1я рукъ‘на голову жертвен. 
наго животнаго, чрезъ которое человЪкъ `очишался 

оть грфховъ, православный духовникъ возлагать 
свою руку и епитрахиль на главу кающатося. Каку 
ветхозавЪфтныя жертвы возносились на рукахъ же. 
твователя и священника: такъ дары безеровной же]. 
твы возносятея священнодйствующимъ при 61. 
вахь „Твоя отз Твоижь Тебъ приносяще“ и проч. 

По примфру общато участ1я въ вегхозавтной ж6р 
тв благодарен1я, въ древней христ!анокой церк 
послф евхарист!и устроялись вечери любви. 

Прочая составныя части вётхозавЪутнаго ‘601063. 
жен!я: молитвы, пфн1е свящ, пфеней, чтен1е Писани 
и поучемя нашли себ$ место и въ ботоелужени 
христ1ансчой ‘церкви. Есть сходство между“ тв т 


*) _ *) Начертане Пере, библ. Ист. изд. 2-е, Москва ‚1866 Г, 
стр. -458. ь ее 
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другимъ богослужешемь даже въ нзкоторыхъ част. 
нЪйшихъ. подробностяхъ. Тавъ инаши молитвы, по-. 
добно ветхозавфтнымгь, заканчиваются, большою час- 
ето, еловомъ аминь; тудейеке гимны отцовъ поют: 
ся въ нашей церкви во дни св. четыредесятницы; 
при богоелужени древней христанекой церкви по- 
ученя произносились, какъ и въ синатогахъ, непо- 
средетвенво поелз чтевя Писанйая и лпредметомъ 
ихь служило изъясньюе прочятаннаго отдфла, Въ 
вЪкъ. апостольсвй, согласно съ Тудей-овкимъ обы- 
чаемъ дозволялось проповфдывать всякому (исЕлю- 
чая женщинъ), кто только чуветвоваль въ себЪ даръ 
пророчества и учительства, 

Сопровождавиия вЪтхозавзтное богоелужен!е сим- 
волическя дЪйств1я: возжене свфтильниковъ, каж- 
дене, поклонен1е молящихся и благословен! свя- 
щеннодйетвующаго, —употребляютея ипри богослу- 
жении православной церкви. 

Сходство между ветхозавётнымъ и новозавфтнымъ 
богослуженемъ простираетея далфе на священныхъ 
липъ, мъета и времена церковныхъ службъ. — 

‚ Ветхозавтная 1ерарх1я имфеть близкое отношен1е 
въ новозавфтной. Въ зваши ветхозавфтнаго перво- 
священника Писан!е представляеть образъ новоза- 
вфтнаго священства Христова. Такова, говоритъ апо- 
столъ, имамы первосвященника, ЖЕ съде одесную 86 
ола величествя на небесьхо, и есть служитель свя- 
тилища и скинии истинньй, юже водрузи Господь, @ не 
человтьк (Евр. 8; 1—2). Вакъ въ ветховфтной такъ и 
въ новозавтной перкви священныя лица поставля- 
ются чрезъ особенное  посвящене, начинающееся 
также очищен1емъ, но только водою покаян!я; обла: 


чаются въ особенныя одежды, называемыя священ- 
ными: ветхозавфтному хитону еоотвфтствуетъ въ 0б- 
лачен!и православныхь священнослужителей иодриз: 
_никз или стихарь; употреблявийся въ ветхозавфт- 
ной церкви 70лсё входить въ облачен!е и `новоза- 
вётныхъ священных лицъ; ветхозавфтный ‘хидаре 
или клобукъ напоминаеть скуфью и камилавку, да- 
ваемыя заслуженнымъ священникамъ; `подоб1е ефу- 
да представляеть арх1ерейская одежда омофоре, на 
которомъ вмфето двзнадцати камней ‘изображаются 
кресты, как побъдоносное знамя новато  изранля; 
выфето кидара новозав$тный архлерей носитъ митру. 

Богослужебныя, моста ветхозавфтной и н0во- 
завбтной церкви также имфють ззаимное. отНо- 
шене. Ветхозавтному „святому святых“ соот: 
вртетвуеть въ православномъь храмЪ амнарь еъ по: 
добнымъ кивоту завъта престолом, на которомь. по-. 
лагаются вмфето екрижалей евангелте, вмфсто жезла- 
даронова, животворяший крестъ; вмтето стамны еъ 
мапною—т5ло и кровь Христа Спасителя, храниныя 
Въ дарохранительнии * ИЕ 

Устройство ветхозавЪтнаго святилища съ его ‘три. 
надлежн вями напоминаеть среднюю часть. ‚ право- 
славнаго храма или собетвенно церковь. Во овятили-. 
ще входили только священники, а въ хриоманекой. 
церкви могуть присутетвовать веф м, ‘во Р 
Хриета, которых апобтоль называет” царекимт, 
священствомь (1,-Петр. И 9). По“ приивру ветхоза- 
вЪгной. трапезы вуществуеть трипези И ВЪ ‚хриетая: 








*) Манна слу саужила прообразовашемь, таинства: с сдопричаг 
‚ щевы, Товя, ‚6; 48—71. Сн, 1 Бор. 10; 3 
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СКИХ Храмихь та часть храма, 3% въ древности 
убтроялись трапезы любви изЪ прийошенй ‘в%рую2 
щихъ, Разные евЪтильники представляютъ таку же 
необходимую < принадлежность христанскихъ хра- 
мовъ, какъ и ветхозавфтнаго. Ветхозав$тная умы- 
вальница и жертвенникъ свидфтельствуютъ, что умо- 
вене священныхъ лицъ православной церкви прелъ 
священнодЪйетв1емъ и во время священнодйетв1я, 
и устроен1е жертвенника въ нашихъ храмахъ им}- 
ютъ пачало евое въ практик% ветхозавЪтной церкви. 
Въь новозавфтной церкви подобно Тудейской суббо- 
т также есть одинъ”’ день седмицы, назначаемый 
для 0собеннаго елуженйя Богу. Таковъ день Воскрес- 
ный, замфнивиИй Тудейскую субботу и установленный . 
въ память [. Христа, воскресшаго изъ мертвыхъ. 
Какъ Тудеямъ въ субботу, тавъ и хрьстанамъ въ 
воскресенье запрещаются обыденные работы, чтобы 
тфмъ безиренятетвеннфе отдаваться  богослуженю въ 
священномъ собрани. 
Подзаконная пасха прообразовала новозавЪтную — 
Христа (1 Кот. 5, 7—8). Какъ Моисей избавилъ 1у- 
деевъ отъ рабства етгипетскаго, такъ Т. Хриетоеъ 
своею смертио и воскресентемъ избавилъ ‘насъ отъ 
рабства длавольекато, бывшато елфдетьемъь перво- 
народнаго грфха. Гудейская Пятьдесятница служила 
воспоминае1емъ торжественнаго вступлешя [еговы 
въ завфтъ еъ избраннымъ народомъ на горф Синаф. 
°Въ этомъ значени она прообразовала новозавфтную 
Пятьдесятницу, торжествуемую христанами въ па- 
мять вступлентя Бога въ новый завътъь съ челов%- 
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ками, утвержденный въ патьдесятый день по вос. 
Ересени Снцасителя, наитемъ Св. Духа на аипосто- 
лоВЪ, 


Н. Смирнов. 


(Продолжеше ‘будетъ): 


ОГЛАВЛЕНГЕ НЕОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


1., СвЪдфн1я о Воскресной шжолф, состоящей при Пенз. дух. Семинарык за, 
187з/, учеб. годъ (продолжен!е) А. Попова. 2., О Блиновской богомолк%, извф- 
стной въ народф подъ именемъь Полиньки (по поводу извфстйя свящ. Лебедева 
0 „сборщик на Полиньку.“ (продолжене) П. Озерецкаго. 3., Существенныя 


свойства Богослуженя Православной Церкви и составныя его части. Н. Смирно- 
зв. 


Редлкторъ: Ректоръ Пенз. Семин., Архимандритъь Сумжонъ. 


Дозволено цензурою. Пенза, 1874 г. Сентября 1 дня. 


Цвизоръ: Учитель Семинар, Священникъ М. Шестаковъ. 











Печатано въ Пеяеонской Губернской Типография. 


